
Odsev dejstev v pravu
Da mihi facta, dabo tibi ius 

Liber amicorum 
Janez Kranjc

O
ds

ev
 d

ej
st

ev
 v

 p
ra

vu
 •

 D
a 

m
ih

i f
ac

ta
, d

ab
o 

tib
i i

us
 

Li
be

r a
m

ico
ru

m
 J

an
ez

 K
ra

n
jc

Monografija prinaša zanimiv vpogled v starorimsko pravno maksimo, 
ki je večno aktualna in je v prispevkih, ki jih monografija prinaša, tudi 
aktualizirana ter prikazana skozi prizmo različnih pravnih panog. Pred 
nami je izjemno delo, ki bo koristno in poučno čtivo tako za pravne 
teoretike kot tudi za tiste, ki pravo vsakodnevno uporabljajo v praksi.

Iz recenzije prof. dr. Viktorije Žnidaršič Skubic

Knjiga spodbuja k razmišljanju o družbeni vlogi prava in pravnikov 
ter vodi do ugotovitve o težavnem udejanjanju večnih pravnih načel v 

praksi. Iz nje je razvidno tisto, kar je profesor Janez Kranjc poudarjal na 
predavanjih: da so številna pravna načela rimskega prava brezčasna in 

da je sodobno pravo koristno razumevati prek njegovih korenin, rimsko 
pravo pa prek njegovih poganjkov v sodobnosti.

Iz recenzije prof. dr. Janje Hojnik
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Verdorbener Wein, verfaulende 
Saaten und plündernde Legionäre: 
Zu praktischen Gesichtspunkten 

bei der Risikoverteilung in 
D. 19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.)

Richard Gamauf
Dr. iur., außerordentlicher Universitätsprofessor,  

Institut für Römisches Recht und Antike  
Rechtgeschichte, Universität Wien

 richard.gamauf@univie.ac.at

1.	 EINLEITUNG

Diese Studie ist Teil einer Untersuchung zu Übergriffen römischer Soldaten 
in klassischen Rechtstexten1. Sie betrachtet sie vor dem Hintergrund 

der Spannungen zwischen Zivilbevölkerung und Militär2 im Prinzipat, 
um Problemzusammenhänge und die Ausgangspunkte der juristischen 
Diskussionen zu erhellen. Für D. 41,2,18,4 (Cels. 23 dig.) und D. 19,2,13,7 
(Ulp. 32 ed.) führt ein vom Militärhistorischen ausgehender Ansatz zu alter-

1	 Zuerst vorgestellt im Überblicksvortrag „Protectors or Predators? The Ambiguous Role of Roman 
Soldiers in Legal Texts“ bei der 70. SIHDA-Tagung 2016 (Paris) zum Thema „Ius et periculum. Le 
droit face au risque dans l’Antiquité“.

2	 Grundlegend MacMullen, 1963: 77-98; weiters Campbell, 1984: 243-263; Potter, 2004: 131-133; 
Adams, 2007: 216-219; Southern, 2007: 80-82; Phang, 2008: 174-177; Speidel, 2011; Knapp, 
2011: 213-216; Fuhrmann, 2012: 236f.
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nativen Interpretationen3. Im wegen zentraler Probleme der locatio conduc-
tio rei (Vertragspflichten, Gefahrtragung, remissio mercedis) oft untersuchten 
Text D.  19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.)4 wird daraus die Unterscheidung von in-
cursus hostium und exercitus praeteriens einsichtig, und es treten unerwartet 
Ähnlichkeiten zwischen Plünderungen durch Legionäre und den sog. vitia ex 
ipsa re zu Tage, welche die idente gefahrtragungsrechtliche Beurteilung dieser 
Sachverhalte erklären können.

Ökonomisch waren die Gefahrtragungsregeln der Landpacht höchst bedeut-
sam5. Effizient machte diese nicht der Konsens über sie unter iuris periti, son-
dern erst die Akzeptanz der Betroffenen. Die Überwälzung unabwendbarer 
und/oder unkalkulierbarer Risiken hätte die Landpacht für conductores un-
attraktiv gemacht. Damit die Tragung des Plünderungsrisikos dem Pächter 
zumutbar wurde, musste es dieser in seinen Kalkulationen berücksichtigen 
können.

2.	 TEXT UND INHALT
D. 19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.) zeigt die Gefahrtragung bei der Landpacht in 
Fällen von gänzlichem oder teilweisem Ernteausfall seit der späten Republik:

D. 19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.) [I] Si vis tempestatis calamitosae contigerit, an loca-
tor conductori aliquid praestare debeat, videamus.

[II]	 Servius omnem vim, cui resisti non potest, dominum colono praestare debere 
ait, ut puta fluminum graculorum sturnorum et si quid simile acciderit, aut 
si incursus hostium fiat: si qua tamen vitia ex ipsa re oriantur, haec damno 
coloni esse, veluti si vinum coacuerit, si raucis aut herbis segetes corruptae 
sint.

[III]	sed et si labes facta sit omnemque fructum tulerit, damnum coloni non esse, 
ne supra damnum seminis amissi mercedes agri praestare cogatur. sed et si 
uredo fructum oleae corruperit aut solis fervore non adsueto id acciderit, 
damnum domini futurum:

3	 Gamauf (in Druck); eine Arbeit zu D. 19,2,13,7 (Ulp. 32 ed.) folgt.
4	 Rezent v.a. Pinna Parpaglia, 1983: 14-82; Ernst, 1988; Cardilli, 1995: 233-257; Capogrossi 

Colognesi, 1996: 168-175; Fiori, 1999: 80-111; Müller, 2002: 21-39; du Plessis, 2003: 17-34; 
Capogrossi Colognesi, 2005: 37-69; Fernández de Buján, 2006: 158-162; Sitzia, 2007; Vacca, 2007: 
310-314; du Plessis, 2012: 42f., 48, 139-142. 

5	 Vgl. Kehoe, 2015: 239f.
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[IV]	si vero nihil extra consuetudinem acciderit, damnum coloni esse. idemque 
dicendum, si exercitus praeteriens per lasciviam aliquid abstulit.

[V]	 sed et si ager terrae motu ita corruerit, ut nusquam sit, damno domini esse: 
oportere enim agrum praestari conductori, ut frui possit.

Von der Frage nach einer Einstandspflicht des Verpächters (praestare) für 
Unwetterschäden ausgehend [I] referierte Ulpian6, dass Servius Sulpicius 
Rufus [II] eine solche bei vis, cui resisti non potest wie Überschwemmungen, 
Vogelfraß etc. oder einem feindlichen Einfall bejaht habe, während landwirt-
schaftsspezifische Nachteile/vitia ex ipsa re (Verderben von Wein7 bzw. der 
Saat durch Unkraut oder Schädlinge) der colonus trug8. Diesen befreite [III] 
ein Ernteuntergang durch Erdrutsch, Baumkrankheit oder ungewöhnliche 
Hitze von der Zinszahlung. Voraussehbare Nachteile/nihil extra consuetudi-
nem [IV] belasteten wie Plünderungen eines passierenden Heeres den Pächter; 
die Zerstörung des Ackers bei einem Erdbeben hingegen den locator [V].

Der Katalog vereint Naturgewalten (Überschwemmung, Erdrutsch/-beben, 
ungewöhnliche Hitze), landwirtschaftsbezogene Gefahren (Vogelfraß, verdor-
bener Wein, Ungeziefer, Unkraut, Baumkrankheit) und Plünderungen (Feinde/
Heer). Servius wies höhere Gewalt/vis, cui resisti non potest dem Verpächter 
(als Eigentümerrisiko), vitia ex ipsa re dem Pächter zu9. Möglicherweise später 
wurden ergänzend unvorhersehbare Gefahren (als periculum locatoris) von ni-
hil extra consuetudinem (als periculum coloni) unterschieden10. Generell trafen 
den Verpächter die Naturgewalten als vis maior, den Pächter vorhersehbare 
oder aus der Landwirtschaft resultierende Nachteile. Der nicht immer offen-
kundige Gleichklang der Gefahrentypen und ihrer Einordnung bei Servius 
rührt wohl daher, dass dieser eine bereits aufgrund von Gewohnheit fest
stehende Risikozuweisung juristisch zu erfassen suchte.
6	 Der Doppelüberlieferung in PSI XIV 1449 entnimmt die h.L. Servius’ mittelbare Zitierung aus 

Pomponius: Si [vis temp]estatis ca[lamitosae] conti{n}ge[rit, an l]ocator condu[ctori hoc] nomine  
ali[quid prae]stare debe[at, videamu]s. [E]t refert [Pomponius Servium existimasse omnem vim …]. S. 
Ankum, 1972: 223-225; Nörr, 1978/2003: 1163; Sitzia, 1978: 331-333; Cardilli, 1995: 233-235; 
Fiori, 1999: 81f.; Capogrossi Colognesi, 2005: 39 Fn. 4.

7	 Für Ankum, 1971: 98 der Trauben auf dem Stock.
8	 Sitzia, 1978: 334f.; Ernst, 1988: 554-567; Zimmermann, 1990/1996: 370-373; Rainer, 1993: 291-

293; Fiori, 1999: 93, 95f.; du Plessis, 2003: 20-25; Schermaier, 2007: 5089f.; Sitzia, 2007; du 
Plessis, 2012: 48. 

9	 Zu dieser Unterscheidung vgl. Pinna Parpaglia, 1983: 22-24; Cardilli, 1995: 241-257; Capogrossi 
Colognesi, 1996: 170-173; Fiori, 1999: 85-93; Müller, 2002: 25-39.

10	 Mayer-Maly, 1957: 369; Cardilli, 1995: 255f. und die Lit. bei Klingenberg, 2009: 197 Fn. 59.
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3.	 PROBLEMSTELLUNG 
Interpreten kritisieren am Text u.a. dessen „verworrene[n] Zustand“11 und die 
systemlose Präsentation der Beispiele12. Am exercitus praeteriens befremden 
Problem und Lösung zugleich13: Was begründete die Differenzierung zwi-
schen plündernden Römern und Feinden14?

Auch gibt es intensive textkritische Auseinandersetzungen mit der Stelle15: 
Harmonisierend streicht man dabei entweder si vero – damnum coloni esse16 oder 
ignoriert idemque dicendum als ein stilistisches Versehen17; auch die Beispiele 
selbst18 oder ihre Anordnung19 verdächtigen manche als nachklassisch.

4.	 SACHVERHALT
Exercitus: Aufgrund des ebenfalls erwähnten (aber anders bewerteten) in-
cursus hostium20 bedeutet exercitus – wie auch sonst bei Juristen – sicherlich 

11	 Kaser, 1956: 429.
12	 Capogrossi Colognesi, 1998: 79; Müller, 2002: 25.
13	 Sitzia, 1978: 338f. Keine Erörterung bspw. bei Nörr, 1978/2003: 1163f.; Ernst, 1988: 564 Fn. 83 

übergeht den Fall als „für das Gesamtbild … nicht entscheidend“.
14	 Von Beseler, 1928: 301 streicht beide Fälle; für nachklassisch hält sie Mayer-Maly, 1956: 95, 191 

und 1957: 370. Als Echtheitsargument sieht Masi, 1978: 275 Fn. 12 die Parallele in Colum. 1,7,1; 
dazu auch Sitzia, 1978: 351-353 und 2007: 5216-5218.

	 Frier, 1978: 237 (und nahezu wortgleich 1980: 98) verbindet Labeos (non) resistere posse-Kriterium 
in D. 19,2,13,7 (Ulp. 32 ed.) mit dem exercitus-Fall: Der conductor “may legitimately be expected 
to resist the casual violence of a passing (and nominally friendly) army”. Militärgeschichtlich ist 
diese Interpretation unhaltbar; dazu die in Fn. 3 angekündigte Arbeit und vorerst bei Fn. 32. Die 
Zeitgenossen der klassischen Juristen dachten nicht an Widerstand gegen Soldaten (Campbell, 1984: 
244, 251); ermuntert wurde – allerdings erst später – zum Vorgehen gegen plündernde Deserteure; 
s. CTh. 7,8,14 pr. (Arcad./Honor. 402) und Wesch-Klein, 2004: 477.

15	 Nachweise der älteren Textkritik bei Ernst, 1988: 560-563; Fiori, 1999: 82f. Im rezenten Schrifttum 
bezweifeln die Echtheit noch de Neeve, 1983: 309f.; Pinna Parpaglia, 1983: 14-16; Ernst, 1988: 
560-567. Für die sachliche Echtheit Sitzia, 1978: 340; Capogrossi Colognesi, 1996: 169f.; Fiori, 
1999: 82f.; ältere textkonservative Lit. bei Mayer-Maly, 1956: 162 Fn. 45; keine Textkritik übt 
bspw. Cannata, 1992: 70 und 1996: 87f.

16	 Mayer-Maly, 1957: 369f.; Doll, 1989: 26f.
17	 Kaser, 1957: 173; Watson, 1965: 112 versteht exercitus praeteriens als Verdopplung von incursus 

hostium.
18	 Mayer-Maly, 1956: 192f. und 1957: 369; Doll, 1989: 26f.
19	 Kaser, 1957: 170; Molnár, 1982: 667; Pinna Parpaglia, 1983: 15f.; Müller, 2002: 36-39; dagegen du 

Plessis, 2003: 18 Fn. 43.
20	 So auch in D. 48,4,4 (Scaev. 4 reg.).
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eine römische Armee21, d.h. Truppen von mindestens Legionsstärke22. Die 
Gefährlichkeit des als vis maior anerkannten incursus hostium23 brauchte of-
fenbar keine Erklärung. Beim Durchzug eines römischen Heeres zu gewär-
tigende Nachteile wurden dagegen konkretisiert: Dieses hatte per lasciviam 
etwas/aliquid von der Ernte mitgenommen.

Per lasciviam: Lascivia24 spricht einmal gegen reguläre Requisitionen25 und 
vermag vielleicht die angesprochenen Umstände zu erhellen. Das Wort ver-
weist sonst in den Digesten26 auf lebensgefährliche Disziplinlosigkeit von 
Soldaten: In D. 49,16,6,7 (Men. 3 re milit.) milderte Hadrian die Strafe für 
Selbstbeschädigung oder versuchten Selbstmord per vinum aut lasciviam27; 
in D. 48,8,4,1 (Ulp. 7 off. proc.) urteilte er über eine durch lascivia mo-

21	 Mayer-Maly, 1956: 191; Cannata, 1996: 88; Gamauf (in Druck) bei und nach Fn. 15; anders z.B. 
Cannata, 1992: 70.

22	 D. 3,2,2,1 (Ulp. 6 ed.).
23	 S. auch D. 13,6,18 pr. (Gai. 9 ed. provinc.); D. 44,7,1,4 (Gai. 2 aur.); Inst. 3,14,2; ähnlich C. 1,27,2,4 

(Iust. 534); C. 4,23,1 pr. (Diocl./Maxim. 290/293?); C. 6,46,6 pr. (Iust. 532); C. 12,42,1,1 (Const. 
323); CTh. 7,12,1 (Const. 323); CTh. 11,28,12 (Honor./Theodos. 418); Nov. Val. 13,9. Den oft 
zugleich genannten incursus praedonum kennt auch Colum. 1,7,1 (vis praedonis); dazu auch in Fn. 
14. 

24	 Bisherige Interpretationen: Plünderungen (Frier, 1978: 237 und 1980: 98; Cannata, 1992: 70; 
Luig, 1999: 564), Vandalismus (Ankum, 1972: 224), Disziplinlosigkeit (Kaser, 1957: 173; Cannata, 
1996: 87; Capogrossi Colognesi, 1996: 169; Fiori, 1999: 85; Müller, 2002: 34; Petrucci, 2007: 435; 
Vacca, 2007: 313; Gaurier, 2017: 715), Übermut/Mutwillen (Ankum, 1971: 97; Frier, 1998: ad 
locum; Müller, 2002: 20; du Plessis, 2003: 18; Hausmaninger/Gamauf, 2012: 252); Ausgelassenheit 
(Ankum, 1971: 97; Spruit/Verdam, 1996: 534; Wubbe, 1999: 598); Trunkenheit (Alzon, 1966: 317 
Fn. 21); Habgier (Capogrossi Colognesi, 2005: 39 Fn. 3).

25	 Dazu Roth, 1999: 117-155. Eigenmächtige Requisitionen betreffen CTh. 7,4,3 (Constant. 357); 
CTh. 7,4,7 (Julian 362); CTh. 7,4,12 (Valentinian/Valens 364).

	 Lascivia schließt die Interpretation als „a form of indirect tax on the citizens of the country“ (du 
Plessis, 2003: 25) aus. Verpflichtende Naturalleistungen an die Armee belasteten als onera patrimo-
nii (D. 50,4,3,14 [Ulp. 2 opin.]) den Eigentümer bzw. den die Erträge ziehenden Nießbraucher 
(D. 7,1,27,3 [Ulp. 18 Sab.]; Grosso, 1958: 171f.). Dazu auch die Arbeiten in Fn. 3.

26	 Insgesamt war der Sprachgebrauch weiter: Lascivia steht (gegenüber data opera) für culpa (Gai. inst. 
3,202; Inst. 4,1,11; Coll. 12,5,2 [Ulp. 8 off. proc.]; Frag. Vat. 37,4) oder für das spontane Verhalten 
von Tieren (GA. 81 = Inst. 4,9 pr.).

27	 D. 49,16,6,7 (Men. 3 re milit.) Qui se vulneravit vel alias mortem sibi conscivit, imperator Hadrianus 
rescripsit, ut modus eius rei statutus sit, ut, si impatientia doloris aut taedio vitae aut morbo aut furore aut 
pudore mori maluit, non animadvertatur in eum, sed ignominia mittatur, si nihil tale praetendat, capite 
puniatur. per vinum aut lasciviam lapsis capitalis poena remittenda est et militiae mutatio irroganda. 
Lit. bei Mentxaka, 2010.
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tivierte, tödlich verlaufene28 Mutprobe29. Nichtjuristischen Quellen zufol-
ge verursachte lascivia auch sexuelle Übergriffe, Raufhändel, Plünderungen 
oder Brandstiftungen30. Lascivia kennzeichnete minderwertige Truppen und 
schwache Anführer31. Per lasciviam bedeutete gleichzeitig die Motive der 
Täter und deren gewalttätige Vorgangsweise, gegen die der einzelne Pächter 
nichts ausrichtete32.

Aliquid abstulit: Dem exercitus-Sachverhalt stehen in D. 19,2,15,2 (Ulp. 32 
ed.) Ereignisse gegenüber, die zum Totalverlust der Ernte führten. Seit der 
Glossa ordinaria, die aliquid synonym mit modicum verstand33, gilt daher 
auch die Geringfügigkeit (und Verschmerzbarkeit) der Nachteile als Grund, 
sie dem conductor zuzuweisen34.

5.	 FOLGERUNGEN FÜR DIE JURISTISCHE 
BEWERTUNG

5.1.	Nihil extra consuetudinem

Im Text erscheint das exercitus praeteriens-Beispiel unmittelbar nach der 
Erwähnung von gewöhnlichen Schäden – nihil extra consuetudinem. Zeigt das 

28	 Vgl. dazu Charles-Picard, 1947: 96: “Les legionnaires souffraient sans doute plus de l’isolement et de 
l’ennui que de l’ennemi.” Ihr otium wurde tunlichst beschränkt (Davies, 1974: 332).

29	 D. 48,8,4,1 (Ulp. 7 off. proc.) Cum quidam per lasciviam causam mortis praebuisset, comprobatum est 
factum Ignatii Taurini proconsulis Baeticae a divo Hadriano, quod eum in quinquennium relegasset.

	 Den militärischen Kontext zeigt die Parallelüberlieferung in Coll. 1,11,2 (Ulp. 7 off. proc.): Der 
Unfall ereignete sich beim Hochschleudern auf einem Militärmantel/sagum (… Claudius Lupi filius 
in convivio, dum sago iactatur, culpa Mari Euaristi ita male acceptus fuerit, ut … moreretur…). Lit. bei 
Arcaria, 2000: 222-225; Manfredini, 2010: 346f.

30	 Liv. 2,18,2; Tac. hist. 2,68,2; Tac. hist. 3,33,3.
31	 Sall.Iug. 39,5; Tac. ann. 1,31,4; Tac. hist. 2,68. S. auch unten nach Fn. 54.
32	 So interpretiert den Sachverhalt Kaser, 1957: 173 und vermutet deshalb das periculum locatoris wie 

beim incursus hostium als klassische Lösung; Sitzia, 2007: 5215 sieht einen Fall von vis maior, der 
nicht die Gesamternte erfasste. CTh. 7,8,14 pr. (Arcad./Honor. 402) erlaubt kollektive Gegenwehr 
gegen Deserteure; vgl. auch Fn. 17. 

33	 S. auch D. 19,2,25,6 (Gai. 10 ed. provinc.): … alioquin modicum damnum aequo animo ferre debet 
colonus, cui immodicum lucrum non aufertur ... Dazu du Plessis, 2003: 21f. und Klingenberg, 2009: 
195-198.

34	 Alzon, 1966: 317; Ankum, 1972: 225; Masi, 1978: 276; Sitzia, 1978: 339; Cannata, 1996: 88; Fiori, 
1999: 97f.; Müller, 2002: 34-36; Capogrossi Colognesi, 2005: 51; Sitzia, 2007: 5215; Klingenberg, 
2009: 197; für erhebliche Schäden dagegen Pinna Parpaglia, 1983: 28f.
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die Anknüpfung der Risikozuweisung an die Voraussehbarkeit35? MAYER-
MALY wendet dagegen das militärhistorische Argument ein, dass „Übergriffe 
römischer Soldaten für einen nachklassischen Bearbeiter aus der Zeit der 
Militäranarchie … alltäglich“ erscheinen konnten, nicht aber schon zu 
Ulpians Zeiten36. Seine Einschätzung der Sicherheitslage im Prinzipat wider-
legende Belege von individuellen oder kollektiven Attacken von Soldaten lie-
fern übereinstimmend fast alle Quellengattungen37: Literaten, Philosophen38, 
Historiker39, Rhetoren und Fachschriftsteller40, das Neue Testament41 ebenso 
wie der Talmud42, Papyri43 und Inschriften44. Dazu boten Truppenverlegungen 
in den ersten Jahrhunderten n. Chr. genug Gelegenheiten45.

Zudem riskierten Täter nur selten, zur Verantwortung gezogen zu werden. Die 
ägyptischen Papyri46 mit Beschwerden an Militärbehörden47 wegen Delikten 

35	 So Frier, 1978: 237 und 1980: 98; Wubbe, 1999: 589f.; Müller, 2002: 36; Harke, 2005: 12; Kehoe, 
2007: 110; Vacca, 2007: 313; ältere Lit. bei Pinna Parpaglia, 1983: 18, der den Fall abweichend 
unter „avvenimenti straordinari“ einreiht (28f.).

36	 Mayer-Maly, 1956: 192f. und 1957: 369 (Zitat in Fn. 37); ebenso Sitzia, 1978: 339; Doll, 1989: 
25-27.

37	 Dazu MacMullen, 1963: 89: “It was more than a nuisance in Pliny’s day, and very horrible in 
Theodosius’.” Allerdings bedingten geringe Truppenzahlen und deren Konzentration an den 
Nordgrenzen, dass die Mehrzahl der Bevölkerung – abseits von Heeresstraßen – kaum in Kontakt 
mit Soldaten kam (Speidel, 2009: 473-500).

38	 Juv. sat. 16,8-22; Apul. met. 9,9 (dazu Potter, 2004: 132); Epict. 4,1,79 (vgl. auch Roth, 1999: 144-
146).

39	 Fn. 30.
40	 Zu Plinius und Columella nach Fn. 54 bzw. 59.
41	 Matth. 5,41; 27,32 (dazu Campbell, 1984: 250); Luk. 3,14; Mark. 15,21; Joh. 19,23f.
42	 Isaac, 1990: 297-304; Potter, 2004: 132.
43	 Z.B. P. Oxy. 2234 (31 n. Chr.; Fischdiebstahl, Bedrohung des Eigentümers; vgl. Parsons, 2007:  

97-99); P. Graux I 4 (248 n. Chr.; Diebstahl eines Schweins, Misshandlung des Beschwerdeführers); 
P. Abinn. 18, 28, 48 (um 346 n. Chr.; Getreide- und Viehdiebstahl, Plünderung von Häusern, 
Raub von Ferkeln, Abscheren von elf Schafen). Eine Übersicht über papyrologisch fassbare 
Eigentumsdelikte bei Riess, 2001: 375-395.

44	 Z.B. das Reskript an die Bürgerschaft von Skaptopara CIL III 12336; dazu umfassend Hauken, 
1998: 74-139; weiters Southern, 2007: 81. S. auch Fn. 51.

45	 Campbell, 1984: 250f.; Isaac, 1990: 380; Speidel, 2009: 496f.
46	 Fn. 43.
47	 Zu Soldaten vor Gericht und zur Militärgerichtsbarkeit s. Campbell, 1984: 254-263; Kaser/Hackl, 

1996: 544f.; Pollard, 2000: 91-104; Palme, 2006: 316-318; Adams, 2007: 219f., 223; Fear, 2007: 
444f.
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von Soldaten48 betreffen identifizierbare Täter und damit wohl Angehörige 
von lokal stationierten Einheiten49. Durchmarschierende Soldaten waren in 
dieser Form nicht belangbar, und auch der Staat leistete, wie MAYER-MALY 
hervorhebt, nicht an ihrer Stelle Ersatz50. Vor deren Missbräuchen schützten 
de facto weder die allgemeinen Anweisungen an Statthalter, für Schonung der 
Zivilbevölkerung zu sorgen51, noch die höchst brutalen52 Disziplinarstrafen53 
in Einzelfällen.

Größere Truppenverlegungen ohne derartige Begleiterscheinungen blie-
ben bemerkenswerte Ausnahmen54. Diesen Topos verwendete Plinius im 
Panegyricus auf Trajan propagandistisch55: Über dessen Rückmarsch aus 
Mösien 99 n. Chr. berichtete er, dass Zivilisten überhaupt nicht tangiert 
worden wären, während sieben Jahre zuvor ein Heer unter Domitian56 ent-
lang seiner Route (dextra laevaque) mit der Gewalt einer Naturkatastrophe 
bzw. wie eine Barbarenhorde gewütet hätte (vis aliqua, vel ipsi illi barbari)57. 
Faktentreue war dabei kein Anliegen, sondern Plinius dienten die angeblichen 
Gräuel58 dazu, aus dem Verhalten der Soldaten die virtus ihrer Feldherren 
zu zeigen: Die Disziplin seiner Truppen demonstrierte die Überlegenheit 
des optimus princeps. Den Antihelden Domitian hingegen stilisierte Plinius 

48	 Aus der Anrufung von Vorgesetzten schließt Palme, 2006: 320, dass diese intervenierten (was den 
guten Ruf von Offizieren erklären könnte; s. Fuhrmann, 2012: 231); ähnlich Speidel, 2009: 493f. 
zur inschriftlichen Publikation von Petitionen; skeptisch dagegen Adams, 2007: 219. 

49	 Vergleichbare Möglichkeiten setzt der “Speerwerferfall” in Inst. 4,3,4 voraus.
50	 Mayer-Maly, 1957: 370: “Von einem Rechtsbehelf, mit dem man sich an jemand halten könnte, der 

für die (anonymen und unauffindbaren) Schadenstifter verantwortlich wäre, fehlt jede Spur.”
51	 D. 1,18,6,5f. (Ulp. 1 opin.); s. Pollard, 2000: 105; Adams, 2007: 218f.; Phang, 2008: 175; Speidel, 

2009: 490f.; vgl. bspw. PSI V 446 (133-137 n. Chr.) und die Beschwerde der unter dem Militär 
leidenden thrakischen Gemeinde Skaptopara, die Gordian 238 n. Chr. an den Statthalter weiterver-
wies (CIL III, 12336 = FIRA I² 106); weitere Quellen bei Mitchell, 1976: 114f. und Speidel, 2009: 
484-499 (mit methodischen Überlegungen zur Aussagekraft solcher Inschriften); weiters auch HA 
Aurel. 7,5.

52	 Vgl. wegen Sexualdelikten HA Aurel. 7,3-5 und Macr. 12,4f.
53	 Vgl. Roth, 1999: 148f.; Plin. epist. 10.78.3 (Lit. bei Arcaria, 2000: 111f.).
54	 Z.B. Sullas Invasion in Italien 82 v. Chr.: … [Sulla] tanta cum quiete exercitum per Calabriam 

Apuliamque cum singulari cura frugum, agrorum, hominum, urbium perduxit … (Vell. Pat. 2,25,1). 
55	 Plin. paneg. 20,1-3.
56	 Datierung nach Kühn, 1985: 187.
57	 Plin. paneg. 20,4: Quam dissimilis nuper alterius principis transitus! si tamen transitus ille, non popu-

latio fuit, cum abactus hospitum exerceret, omniaque dextra laevaque perusta et attrita, ut si vis aliqua, 
vel ipsi illi barbari, quos fugiebat, inciderent. Dazu Isaac, 1990: 380. 

58	 Jones, 1992: 26f. erachtet die Vorwürfe gegen Domitian als haltlos.
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zum Anführer einer ungehemmten Soldateska, die nicht mehr Römern beim 
Durchmarsch (transitus) glich, sondern Barbaren auf einem Raubzug (popu-
latio)59.

5.2.	Plünderungen des exercitus praeteriens und vitia ex ipsa re

Die plinianische Schwarz-Weiß-Malerei gibt zur Vermutung Anlass, dass die 
Beeinträchtigungen des Zivillebens ansonsten zwischen diesen Extremen  
lagen. Voraussehbar und nihil extra consuetudinem waren Plünderungen etc. 
neben Marschrouten. Gerade auf dieses Risiko und gewisse landwirtschaft-
liche Gefahren nahmen Ratschläge von Plinius’ Zeitgenossen Columella für 
die Errichtung eines Gutshofes Bezug60:

Colum. 1,5,6: Nec paludem quidem vicinam esse oportet aedificiis, nec iunctam 
militarem viam, quod illa caloribus noxium virus eructat et infestis aculeis ar-
mata gignit animalia, quae in nos densissimis examinibus involant, tum etiam 
nantium serpentiumque pestis hiberna destitutas uligine, caeno et fermentata 
colluvie venenatas emittit, ex quibus saepe contrahuntur caeci morbi, quorum 
causas ne medici quidem perspicere queunt; sed et anni toto tempore situs atque 
umor instrumentum rusticum supellectilemque et inconditos conditosque fructus 
corrumpit; (7) haec autem praetereuntium viatorum populationibus et adsiduis 
devertentium hospitiis infestat rem familiarem. propter quae censeo eiusmodi vi-
tare incommoda, villamque nec in via nec a via procul et editiore situ condere …

Columella riet in demselben Atemzug von der Errichtung eines Hofes 
nahe einem Feuchtgebiet61 oder mit Verbindung zu einer Militärstraße (nec 
iunctam militarem viam) ab62: Vom Sumpf aus griffen Krankheiten und 
Ungeziefer auf Inventar, Ernte und Produkte über; die via militaris63 bedeu-

59	 Die Terminologie erinnert an D. 19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.): Die „unrömischen“ Exzesse von Domitians 
Truppen entsprachen einem Barbareneinfall und damit vis (maior).

60	 Masi, 1978: 276f. erwähnt den Text im Zusammenhang mit D.  19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.) ohne 
Diskussion.

61	 Der Passus steht im Abschnitt De aqua; Warnungen vor Sümpfen auch bei Varro rust. 1,12,2 und 
Plin. epist. 5.6.11. Straßen sah Varro als vorteilhaft, da tabernae Einnahmen versprachen (Varro rust. 
1,2,23); zu tabernae für die Truppenversorgung vgl. Kissel, 1995: 90.

62	 Mitchell, 1976: 128 Fn. 148; Speidel, 2009: 478 und 2011: 216. Ähnlich Ciceros Mahnung an 
Terentia im Bürgerkrieg: … si tibi videbitur, villis iis utare, quae longissime aberunt a militibus (Cic. 
fam. 14,7,3).

63	 Eine Straße zur Truppenverlegung: … militaris via est, qua traduci exercitus … possint. (Liv. 36.15.11); 
keine technischere Bedeutung ergibt D. 43,7,3,1 (Ulp. 33 Sab.: … viae militares exitum ad mare aut 
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tete Einquartierungen (hospitia)64, Plünderungen durch ihre Nutzer (praeter
euntium viatorum populationes) und damit Verluste für den Gutsherrn.

Die Auswirkungen von Sümpfen auf Früchte und Produkte erinnern deutlich 
an Servius’ vitia ex ipsa re65. Für den militärisch erfahrenen Agrarschriftsteller66 
stand fest, dass Feuchtgebiete Schädlinge brachten oder Militärstraßen 
Einquartierungen und Plünderungen. Deren Gemeinsamkeit war ihre Lage
abhängigkeit, weshalb sie bei sorgfältiger Ortswahl zu vermeiden waren: cen-
seo … villamque nec in via nec a via procul et editiore situ condere.

6.	 ERGEBNISSE
1. Authentizität des Falles: Militärhistorisch ist die Klassizität des exercitus prae-
teriens-Passus unzweifelhaft. Dafür sprechen die vielfachen Erwähnungen des 
Problems in Quellen der ersten Jahrhunderte und deren Übereinstimmungen 
mit D. 19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.).

2. Entscheidung: Das nihil extra consuetudinem-Kriterium, nach dem (viel-
leicht schon Servius) die Gefahrtragung regelte, passte zu zeitgenössischen 
Erfahrungen mit römischen Truppen. Nahe einer via militaris war mit 
Einbußen zu rechnen, kaum aber mit einem Verlust der kompletten Ernte, 
den nach Servius der locator zu tragen hatte67. Legionäre besserten ihre 
Rationen durch „organisierte“ Lebensmittel etc. auf68. Solange sie dies eigen-
mächtig/per lasciviam taten, richteten sie keine existenzbedrohenden Schäden 
an, da sie hauptsächlich in der Umgebung der Heeresrouten blieben69. Feinde 
hingegen plünderten u.U. systematisch zur eigenen Versorgung und zur 

in urbes aut in flumina publica aut ad aliam viam militarem habent …; vgl. Capogrossi Colognesi, 
1976: 52f. Fn. 58); umfassend Speidel, 2009: 501-513.

64	 Zu hospitium militare s. die Arbeit zu D. 19,2,13,7 (Ulp. 32 ed.) in Fn. 3.
65	 Zu anderen Berührungspunkten zwischen Columella und Servius Sitzia, 1978: 351-353 und 2007: 

5216-5218.
66	 Nach CIL IX 235 = ILS 2923 tribunus militum der legio VI Ferrata.
67	 Das entkräftet die Kritik am Ergebnis von Mayer-Maly, 1956: 192f.: “Nicht ob vis (extraria), cui re-

sisti non potest, oder vitium ex ipsa re vorliege, sei entscheidend, sondern ob der Schadenseintritt zu 
den ‘gewöhnlichen’ oder den ‘ungewöhnlichen’ Ereignissen gehört. Damit erscheint die Begründung 
der Ablehnung einer Haftungsbefreiung bei lascivia römischer Soldaten als bittere Ironie” (Fn. ge-
tilgt).

68	 Zur Versorgung auf Märschen Kissel, 1995: 78-95; Speidel, 2009: 255-271.
69	 Darüber gehen nicht einmal Plinius’ Anwürfe gegen Domitians Truppen hinaus.
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Schädigung des Gegners; deren Folgen waren lokal und umfänglich nicht ab-
sehbar. Das machte den incursus hostium zur vis maior.

3. Plünderungen und vitia ex ipsa re: Die Gemeinsamkeit dieser verschieden-
gearteten Gefahren war ihre Abhängigkeit von der Lage des Gutes: Viae mili-
tares brachten Truppen, Sümpfe produzierten Ungeziefer. Das Vorhandensein 
von Schädlingen zeigten erst befallene Früchte und Produkte oder Spuren 
im Ackerland. Daher schienen sie ex ipsa re zu kommen, wenngleich sie 
dem „ungesunden“ Umland entstammten70. Folgerichtig betrachtete Servius 
diese (trotz ihrer Bezeichnung) nicht als Mängel der Pachtsache, für die ein 
Verpächter u.U. haften musste71.

4. Transaktionskosten und ökonomische Effizienz: Auch Lage und Umgebung 
bestimmten die Ertragskraft von Pachtland. Bei Planung oder Erwerb ei-
nes Gutes konnten dafür relevante Faktoren anhand der agronomischen 
Fachliteratur unschwer berücksichtigt werden. Die nötigen Informationen 
konnte, anders als über Eigenschaften des Gutes72, sich der colonus unabhängig 
vom Verpächter beschaffen: Viae militares und Brutstätten für Schädlinge oder 
Krankheiten konnte ein sorgfältiger Pachtinteressent vor Vertragsschluss73 be-
merken und bei Aushandlung des Pachtzinses ins Kalkül ziehen74.
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Liber amicorum Janez Kranjc – povzetki

Pokvarjeno vino, slaba setev in  
plenilski legionarji – o praktičnih vidikih 

porazdelitve tveganj v D. 19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.)

Richard Gamauf

D 19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.) pripiše tveganje uničenja posevka s strani sov-
ražne vojske (incursus hostium) zakupodajalcu, škodo zaradi plenjenja 

Rimljana (exercitus praeteriens) pa zakupniku. To se je nanašalo tudi na ne-
katera kmetovalna tveganja (vitia ex ipsa re). V literaturi le stežka najdemo 
razlike glede tveganja med exercitus praeteriens in incursus hostium. O izpeljavi 
periculum conductoris plenjenja in vitia ex ipsa re iz skupnega ratio decidendi se 
ni niti razmišljalo. Manjkala je namreč zgodovinska kontekstualizacija dejanja 
exercitus. Plenilski napadi na vojaških poteh principata so bili pogosti. To tve-
ganje je nosil conductor. Kjer je bila rimska vojska, je bilo kaj takega nihil extra 
consuetudinem. Po Columelli se je bližina take ceste štela enako kot bližina 
močvirja, ki je zaradi škodljivcev zmanjševala vrednost nepremičnine. Servius 
je take slabosti razumel kot vitia ex ipsa re. Napad škodljivcev in ponavljajoči 
se plenilski napadi so bili odvisni od izbire lokacije in jih je zato moral prena-
šati zakupnik, če se je že nespametno odločil za tako lokacijo.

Ključne besede: prevzem tveganja, zakup zemlje, vojaki, vitia ex ipsa re.
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 – Synopses

Verdorbener Wein, verfaulende Saaten 
und plündernde Legionäre: Zu praktischen 

Gesichtspunkten bei der Risikoverteilung in 
D. 19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.)

Richard Gamauf

D 19,2,15,2 (Ulp. 32 ed.) weist die Gefahr für Zerstörung der Ernte durch 
ein feindliches Heer (incursus hostium) dem Verpächter, die Nachteile 

aus Plünderungen eines römischen (exercitus praeteriens) dem Pächter zu; die-
sen trafen auch gewisse landwirtschaftliche Risiken (vitia ex ipsa re). Beim 
exercitus praeteriens-Fall konnte die Literatur kaum gefahrtragungsrelevante 
Unterschiede zum incursus hostium entdecken; die Herleitung des periculum 
conductoris bei Plünderungen und bei vitia ex ipsa re aus einer gemeinsamen 
ratio decidendi wurde nicht einmal erwogen. Dazu fehlte es an der histori-
schen Kontextualisierung des exercitus-Sachverhaltes. An den Militärstraßen 
des Prinzipats war mit Plünderungen zu rechnen. Diese Gefahr trug der con-
ductor, da, wo römische Heere erschienen, Derartiges nihil extra consuetudi-
nem war. Die Nähe zu solchen Straßen war nach Columella ebenso ertrags-
mindernd wie Schädlinge aus einem nahen Sumpf. Deren Nachteile verstand 
Servius als vitia ex ipsa re. Schädlingsbefall und wiederholte Plünderung hin-
gen mit der Ortswahl zusammen und waren daher vom Pächter zu tragen, 
wenn er unvorsichtigerweise ein diesen Gefahren ausgesetztes Gut gepachtet 
hatte. 

Schlüsselwörter: Gefahrtragung, Landpacht, Plünderungen, Soldaten, vitia 
ex ipsa re.


