Recht unter dem Hakenkreuz

NS-Justiz. Was passiert, wenn das Recht in den Sog einer totalitiren Ideologie gerit wie in
Osterreich 1938 bis 1945? Ein neues Buch reflektiert die Zeit aus juristischer Sicht. -

‘ x Telche Rolle spielten Rechtswissen-
. schaft und Justiz im Unrechtsstaat?

Wie gro® war die Rechtsperversion in
Osterreich, als es Teil des nationalsozialisti-
schen Deutschen Reiches war? Die Beschifti-
gung damit begann etwas verspatet. Vorher
herrschten Riicksichtnahme und kollegiale So-
lidaritit gegeniiber Juristen in hoher Stellung,
die bereits im Dritten Reich titig gewesen
waren. Dochin den letzten 50 Jahren wurde das
Thema ,Recht im .Natiomalsozialismus® in
Deutschland zum Dauerbrenner. In Osterreich
erfolgte der Paradigmenwechsel in den spaten
1990er-Jahren: Die Opferdoktrin war inzwi-
schen endgiiltig beerdigt.

Unter dem Titel ,Umgang mit einem
schwierigen Erbe“ erscheint dieser Tage ein
Band mit Beitrigen, die Osterreichs nationalso-
zialistische Vergangenheit aus juristischer Sicht
reflektieren. Der Bogen reicht von der Zivil-
rechtspraxis bis hin zu Vermdégensentzug.
Hauptautor ist zusammen mit einer Reihe aner-
kannter Juristen Franz-Stefan Meissel, Pro-
fessor an der Rechtswissenschaftlichen Fa-

kultit der Universitit Wien. Er hat sich als *

Leiter der Osterreichischen Historikerkommis-
sion in Fragen der Entschidigung und Kunstre-
stitution nach 1945 profiliert. Hier Klarheit hi-
neingebracht zu haben, gehért zu seinen
grofiten Verdiensten. SchlieRlich wurde lange
Zeitrecht diffus behauptet, der Staat Osterreich
habe ohnehin alles Unerldssliche unter-
nommen, aber auch, er habe véllig versagt.
Beides ist nicht richtig.

JFihrerwille“ als Rechtsquelle

Meissel wandte sich bereits im Gedenkjahr 1988
den diisteren Seiten der Osterreichischen
Rechtswissenschaften zu. Kann von Normalitit
der Justiz in einem totalitiren Staat gesprochen
werden? Nach der Machitergreifung von 1933
war das Regime auferstande, binnen kurzer
Frist eine komplette nationalsozialistische Ge-
setzesordnung auf die Beine zu stellen. Die
mafigeblichen Minner waren extrem rechts-
feindlich eingestellt und verachteten Justiz und
Juristen. An Rechtsfragen waren sie nur interes-
siert, wenn es um die Erhaltung und Auswei-
tung der Macht ging. Umfassende gesetzliche
Neuregelungen wurden nicht gleich ange-
gangen. Es ging um Umdeutung. Die geltenden
Gesetze sollten bestehen bleiben, aber mit
neuem Inhalt erfiillt, mindestens aber neu aus-
gelegt werden. Neue Rechtsquellen, wie der
HFiihrerwille“, traten zu ihnen in Konkurrenz -
ohne festgelegte Rangfolge. Die Folge: Die prak-

tischen Entscheidungen waren nicht mehr vor-

hersehbar.

DIE WELT
BIS GESTERN

VON GUNTHER HALLER

Die Rasanz und Effektivitit, mit der der
Gleichschaltungsprozess an der Rechtswissen-
schaftlichen Fakultit in Wien vorangetrieben
wurde, waren erstaunlich. Der Antisemitismus
brach eben nicht erst 1938 iiber Osterreich he-
rein, er war schon da. Doch warum wurde’das
Recht nicht mit derselben Effektivitit umge-
baut oder en bloc durch das des ,,Altreichs“ er-
setzt? War es etwa Respekt vor der vorbildli-
chen Rechtstradition Osterreichs? .

»Mit dem 1. Mai 1938 werden die Justizbe-
hérden im Lande Osterreich Reichsbehdrden®,
wurde am 27. April 1938 im ,Gesetzblatt fiir das
Land Osterreich* verlautbart. Die Kundma-
chung trug die Unterschriften von Adolf Hitler,
dem ,Fiihrer und Reichskanzler”, und dem
deutschen Justizminister. Das war eine logische
Folge der Ereignisse vom 13. Médrz 1938, an
diesem Tag vollzog sich juristisch der soge-
nannte ,,Anschluss“. Er wurde durch das Ver-
fassungsgesetz tiber die Wiedervereinigung 0s-
terreichs mit dem Deutschen Relch be-
schlossen.

Strafrecht und Strafjustiz Wurden durch die
extreme Politisierung zum Instrument der
Machtausiibung. Osterreich kam eine gewisse
Eigenstindigkeit zu. Das Strafgesetz, das im
Wesentlichen aus dem friihen 19. Jahrhundert
stammte, blieb in Geltung, es sei freilich ,,mit
dem Geiste des groRen deutschen Reiches
Adolf Hitlers zu erfiillen®, hief es. Auf dem Ge-
biet des Privatrechts war der politisch-ideologi-
sche Druck noch geringer. Auf diesem Gebiet
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konnte die ,,Ostmark* an der hier geltenden Ge-
setzgebung ruhig festhalten.

Die moglichst rasche Rechtsvereinheitli-
chung war den deutschen Behérden offenbar
kein besonderes Anliegen. Das Ziel, die durch
den Liberalismus ,.belasteten” Grundsitze des
Zivil- und Privatrechts durch ein ,,Volksgesetz-
buch® fiir das gesamte Deutsche Reich zu er-
setzen, wurde daher nie erreicht. ,,Bis auf Wei-
teres* sollte das in Osterreich geltenide Recht in
Kraft bleiben, hief} es, um die Bevolkerung
nicht allzu sehr mit Gesetzesinderungen zu
verunsichern. Alle sollten sich mit der neuen
Rechtsordnung Schritt fiir Schritt vertraut ma-
chen konnen. Eine Reformaskese, die nicht ge-
rade typisch war fiir das Regime.

Lob fiir das ABGB

Demonstriert wird das in dem Buch am Beispiel
des ABGB, des Allgemeinen Biirgerlichen Ge-
setzbuches, das zuriickreicht bis ins Jahr 1811
und bereits eine Reihe von Verfassungsbriichen
iiberdauert hat. Es blieb die gesamte Dauer der
NS-Herrschaft in Osterreich in Geltung und

* wurde von den Juristen des Regimes wegen

seiner knappen Formulierungen und klaren
Sprache sogar gelobt. Der Wiener Ordinarius

_Ernst Swoboda, ein glithender Nazi, lobte in

hohlen Pathosformeln die ,Lebenskraft“ des
ABGB. Es sei im Geiste des ,,groflen Weltweisen
von Konigsberg“ geschrieben. Kant wird iiber-
haupt mehrfach als Uberwinder der Aufkli:
rung und auf abstruse Weise als Vorbote des Na-
tionalsozialismus vereinnahmt.

Die Frage, warum viele Nationalsozialisten
dem ABGB mehr zugetan waren als dem deut-
schen BGB, wurde schon oft diskutiert. Of-
fenbar hielten sie es wegen seiner Flexibilitit
leichter in die neue Unrechtsordnung inte-
gnerbar und ohne grofe textliche Anderungen
im nationalsozialistischen Sinn uminterpre-
tierbar. Osterreich habe ‘hier keine ,Paragra-
phenmiihle“ entworfen, hief es damals, son-
dern allgemein anerkannte Leitgedanken, ein
wvolkstiimliches* Gesetzeswerk ' gleichsam,
passend fiir das neu geplante Volksgesetzbuch
(VGB). Man miisse es nur von jiidischen Ein-
fliissen reinigen. 1944 wurde das Projekt eines
VGB allerdings aufgegeben, anderes war dring-
licher, und tausend Jahre sollte das Reich nicht
wihren. '

Osterreichs Juristen betrieben dle Fortfiih- .

rung und Verteidigung des ABGB ,,mit einer ge-
radezu patriotischen Liebe“. ,,Absurderweise

Franz-Stefan Meissel:
sUmgang mit einem
schwierigen Erbe. Osterreichs
NS-Zeit und das Recht™ - :
Manz-Verlag, 254 Seiten,

36 Euro

versuchte man, dds nach dem Krieg als Akt des

Widerstandes darzustellen“, so Max Leitner.
Freilich geriet das ABGB durch die NS-Herr-
schaft in einen vollig neuen politischen Kon-
text, in den Sog einer totalitiren politischen

Ideologie, in der Feindgruppen  definiert .

wurden und Menschenwiirde einen geringen
Stellenwert hatte.

Die Justiz durfte sich nicht von der Partei-
linie entfernen. Wie war das in der Praxis um-
zusetzen? Wie sehr waren die Richter bereit zur
Umsetzung der NS-Ideologie bei der Anwen-
dung des Rechts? Indem sie die Auslegungs-
spielrdume nutzten, ohne besonderen Fana-
tismus zu zeigen, so Meissel. Business as usual
also. Dass die rechtspolitischen Ziele von den
Nazis umdefiniert wurden, war aber schnell
merkbar. Freiheit wurde umgedeutet als Pflicht
dem: Volksganzen gegeniiber, Gleichheit galt
nur fiir Volksgenossen. Das Rechtsdenken

sollte sich am ,,Programm des Fiihrers“ und an .

der ,,Reinhaltung der Rasse“ orientieren.

An einigen Teilbereichen des biirgerlichen .

Rechts bestand besonderes ideologisches Inte-
resse. ,,Das Erste ist die Rasse®, hief es, daher
seien Juden aus relevanten gesellschaftlichen
Positionen zu entfernen. Daraus ergaben sich
auch Anderungen im Ehe- und Familienrecht.
»Blutschutz® und ;Erbgesundheit“ waren ge-
setzlich in: Deutschland schon 1935 mit den
Niirnberger Rassegesetzen festgelegt worden,
sie bestimmten nun das Recht oder Verbot,
eine Ehe einzugehen oder sich scheiden zu
lassen. Im ABGB waren die Moglichkeiten zur
Ehescheidung dufierst eingeschrinkt. Nun ging
es aber um die Auflésung der von den National-
sozialisten abgelehnten ,Mischehen®. ,Sitten-
widrigkeit“ war ein Einfallstor fiir nationalso-
zialistische Rechtsanwendung.

Durch Meissels personliche Involviertheit
bei der Klirung von Fragen der Vermdgensent-
ziehung und Riickstellung, einer fiir die Aufar-
beitung des Nationalsozialismus zentrale Auf-
gabe, sind seine Beitrdge besonders spannend
zu lesen. Es geht-hier um die Mith(Den des
Rechts. Der Teil enthilt konkrete Fallstudien,
wie die Restitution zweier Portréts des Bieder-
meier-Malers Ferdinand Georg Waldmiiller an
die Familie Felsovanyi oder den Fall Alma
Mahler-Werfel und das Edvard Munch-Gemilde
»~Sommernacht am-: Strand“. Es gehe, so
Meissel, um nicht mehr und nicht weniger als
um den Wiederaufbau des Rechtsstaates nach
1945 und den Versuch, die Entrechtung zumin-
dest in Teilbereichen riickgiingig zu machen.

~ Mithilfe der Texte dieses Buches konnten
wir, so Clemens Jabloner in seinem Vorwort,
Hunser rechtsethisches Bewusstsein reflek-
tieren“. Denn wer wisse schon, ,wie sich der
oder die Eifizelne in einer besonderen Situation

tatsichlich verhdlt; Auch nach einem schon

80 Jahre wihrenden rechtlichen Kontinuum
konne man sich da nicht so ganz sicher sein.

Mit dem Pferd

vom Ring bis

nach Hernals

Untérwegs mit Strafenbahn, Stadt-
bahn und U-Bahn: die Erschliefung
Wiens durch die Offis.

VON HANS WERNER SCHEIDL

Da ist sie tatsichlich, die Tramway in den
Siebzigerjahren, zufillig in der Wihringer
Herbeckstrafle aufgenommen! Der E2 quert
soeben die Eckpergasse, dahinter erblickt
man unschwer das Geschift der Elektro-
hansa, ein florierendes Unternehmen. Die
beliebte Straffenbahnlinie fiihrte innerhalb
von 45 Minuten bis zur Radetzkystraie. Und
fiir das Kind war der Stammplatz hinter
dem Zugfiihrer mit seinen Messingkurbeln
immer wieder ein wohlfeiles, aufregendes
Vergniigen. Mit dem Fuf} des Fahrers auf der
Klingel verscheuchten ,wir” unbotméfige
Autofahrer.

Karl und Martin Zellhofer beschiftigen
sich schonseit Jahrzehnten mit der Entwick-
lung der offentlichen Verkehrsmittel in
Wien und Niederosterreich. Nachdem sie

. drei Biicher iiber Schienenwege in Nieder-

osterreich vertffentlicht haben, erkunden
die beiden nun die Grofistadt. Das neue
Buch bietet nach einem einleitenden Uber-
blick iiber die Wiener Verkehrsgeschichte
eine detaillierte Betrachtung der Entwick-
lungen von Eisenbahn, Straflenbahn, Stadt-
bahn und U-Bahn bis in die Gegenwart.

Im Jahr 1865 bewilligte der Wiener Ge-
meinderat der Firma SchaeckJaquet &
Comp. den Bau einer vier Kilometer langen
Gleisanlage. Sie fiihrte vom Schottenring bis
nach Hernals. Je zwei Pferde zogen einen
Wagen, der 22 Sitzplitze und 14 weitere auf
dem Dach (!) anbot. Der Probebetrieb lief
zur Zufriedenheit, also griindete man die
Wiener Tramway-Gesellschaft, und der
Ausbau ging rasant voran. 1870 war man bei
21,8 Kilometern, 1896 war das Gleisnetz be-
reits bei siebzig Kilometern angelangt.
3800 Pferde standen im Einsatz, ebenso
viele Bedienstete fanden hler Arbeit und
Brot.

. Doch es war hart verdlentes Geld: sechs
wochentliche Arbeitstage bis zu19 Stunden,
die Mittagspause fiir die Kutscher betrug
eine halbe Stunde. Fiir etwaige Schiden an
den Waggons hafteten sie personlich. Diese
unbarmherzigen Bedingungen fiihiten 1889
zum beriihmten Tramway-Streik. Wenigs-
tens einen Teilerfolg konnten die armen
Minner damals erzielen.

»Die teuerste Tram der Welt“

Ein Zeitsprung in die jiingste Vergangen-
heit. Man staunt iiber die Langlebigkeit ver-
schiedener Tramways. So verdringten erst
1972 moderne Gelenktriebwagen eine Stra-
Renbahntype, die sechzig Jahre (mit offener
Plattform) den hochst zufriedenen Passa-
gieren gedient hatte. Mitte ‘der Siebziger-
jahre titelte die ,Kronen-Zeitung“: ,Wien
hat die teuerste Tramway der Welt.“ Der
Fahrschein kostete damals noch acht Schil-
ling. Das wiren auf heute umgelegt
2,65 Euro.

Ab1. August 1976 mussten die Verkehrs-
betriebe ihre Feuerprobe abliefern. Die
Reichsbriicke, eine Verkehrsader Wiens,
war in den friihen Morgenstunden sang-
und klanglos in sich zusammengestiirzt. Ein
halbes Jahr spiter musste auch die Florids-
dorfer Briicke als Sanierungsfall gesperrt
werden. In nur einem Jahr entstand eine Er-
satzbriicke fiir die Tram - eine erstaunliche
Ingenieurleistung.

Am 25. Februar 1978 eréffnete Bundes-
prasident Rudolf Kirchschliger mit der Ul
dié erste ,richtige® U-Bahn-Strecke vom
Karlsplatz zum Reumannplatz (zuvor wurde
zwischen Heiligenstadt und Friedens-
briicke geprobt). Tausende Wiener Lefien
sich das Spektakel nicht entgehen, ,Die
Presse“ natiirlich auch nicht. Unvergesslich,
wie das Staatsoberhaupt an der Endstation
dem ,Silberpfeil“ entstieg und mit Halb-
schuben im Morast steckte: Es war alles
frisch angesét worden ...
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